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Prezes Sadu Okrggowego w Warszawie
Al Solidarno$ci 127

00-898 Warszawa

W odpowiedzi na wezwanie z dnia 26.09.2024 r. do usunigcia brakow formalnych.

Absolutnie zawsze kiedy prosz¢ o ochron¢ przed sprawowaniem wladzy sadowniczej w
zatajonych intencjach, komunikacja jest blokowana informacja o niedopuszczalnosci
wkraczania w dziedzing w ktorej sedziowie sg niezawisli. ROwnoczes$nie ta ,,dziedzina” nie jest
w zaden sposob prawnie okreslona, cho¢ oczywiste jest, ze jej zakres dotyczy intencji wlasnie.

Jezeli wigc wyrok jest ogltoszony (wymuszenie realizacji intencji sadu) a nie byl poprzedzony
ustaleniem w zakresie przyczyn konfliktu / zdarzenia, podmiotu chronionego, wartos$ci
chronionej, celu i sposobu realizacji tego celu, to w ogole nie moze by¢ mowy, ze ta
,»dziedzina” w sprawie istnieje. W takim przypadku wystapi zjawisko orzekania bez sentencji.

To si¢ wydarzyto w postepowaniu IC 638/11. Pozwanym byt Minister Sprawiedliwosci Pan
Krzysztof Kwiatkowski a nie jaka§ prokuratoria. Byl pozwanym wlasciwym poniewaz
podlegajacy jemu urzednicy bezwstydnie specjalizowali si¢ w praniu komorniczego oszustwa
(w egzekucji alimentéw). Piorg to oszustwo nadal, od 18 lat, dzi$ takze, w czasie kadenc;i
Ministra Adama Bodnara, podtrzymujac farmazony o prawidlowosci naliczenia przez
komornika kwoty 1.145,68 1 pomytce komputera komorniczego w kwocie 3.440,06.

liczba pi 3,14159265 x 365 = 1146,68132 x 3 = 3440,04396

Mnie naiwnemu si¢ wydawato, ze jesli zglaszam przed sadem konflikt i sprawa zostala
przyjeta do rozpoznania, to z Panem Krzysztofem Kwiatkowskim bedziemy rozmawiaé
normalnie jak réwne strony w trybie kontradyktoryjnym metoda pytan i odpowiedzi probujac
ustali¢ w obecnosci sadu czy ten konflikt rzeczywiScie istnieje a jesli tak, to jakie sa w zwigzku
z tym nasze intencje. A tu Minister Sprawiedliwosci z sedzig Pauling Astanowicz niby
niezawista i cwaniakami z Prokuratorii Generalnej na zapleczu uzgodnili aby domagajacemu
si¢ prawdy przed sadem zastosowaé grzywne 7.200 pod pozorem tzw. kosztow zastgpstwa.
W rezultacie wartoscia chroniong przez sad okazato si¢ oszustwo komornicze zabetonowane
formutka ,,nie wolno wkracza¢ w dziedzing w ktdrej sedziowie sg niezawisli” .

Teraz zglaszang przeze mnie przyczyng konfliktu jest orzekanie w sprawie IC 638/11 w
zatajonych intencjach i to jest problem po stronie sgdu, dotyczacy etyki procesowej i to ja
czekam na usunigcie brakow formalnych orzekania w sprawie. Zaraz minie 13 lat od
ogloszenia wyroku i nie wiem jaki cel zrealizowatem wykonujac wyrok. Sad takze nie wie,
wielokrotnie pytatem 1 nie ma odpowiedzi. Pan Krzysztof Kwiatkowski jako senator zgtasza,
ze nie jest juz Ministrem a Pan Adam Bodnar zdaje si¢ nie§wiadomie uczestniczy w
panstwowym zorganizowanym oszustwie w egzekucji alimentow, o czym §wiadczy zalaczone
pismo. To wszyscy mielibySmy wiecznie nie wiedzie¢ jakie 1 czyje intencje realizujemy?
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